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Rudolf Haberli

Boden, ein kostbares Gut?

Wir nutzen den Boden in der Schweiz nicht
haushilterisch

Boden erfiillt unverzichtbare Funktionen fiir das
pflanzliche, tierische und menschliche Leben auf
der Erde. Trotzdem «verbrauchen wir den Boden
und schidigen ihn, als kdme er téglich frisch auf den
Tisch».!

— Seit 1950 hat sich die iiberbaute Fliche der
Schweiz mehr als verdoppelt, und die Versiege-
lung meist fruchtbarster Béden durch Uberbau-
ung geht in einem Rhythmus von wenigstens
2000—3000 Hektaren pro Jahr weiter.2 Im Einzel-
fall mag dies zwar immer mit der Schaffung von
Wohnraum, von Arbeitspldatzen oder mit anderen
wirtschaftlichen und sozialen Argumenten be-
griindet sein; die Versiegelungen summieren sich
aber und sind irreversibel. Versiegelte Flichen
stehen fiir die natiirlichen Regelungs- und Aus-
gleichsfunktionen sowie als Lebensrdume nicht
mehr zur Verfiigung.

— Die bisher in Stddte und Dorfer strukturierte
Siedlungslandschaft des schweizerischen Mittel-
landes ist im Begriff, sich in einen amorphen
«Siedlungsbrei» aufzulosen.? Die EinfluBberei-
che der verschiedenen Agglomerationen bertiih-
ren und iberlagern sich, so daB bald von einer
«Stadt schweizerisches Mittelland» gesprochen
werden kann.* Die verbleibenden naturnahen
Flachen sind zerschnitten und fldchendeckend
mit Immissionen belastet.

— Die in den letzten Jahren gestiegenen Boden-
preise und Mieten haben zwar dazu beigetragen,
die teuer bezahlten Flachen «an Ort» sparsamer
zu nutzen, die Wohnungsnachfrage wurde jedoch
nicht wirksam geddmpft. Die hohen Preise ver-
stirken den Druck zur Erweiterung der Bauzo-
nen und zum Ausweichen an immer abgelegenere
Standorte. Steigende Bodenpreise fordern — in
Erwartung weiterer Preisanstiege — den Kapital-
fluB in den Bodenmarkt und erschweren den Zu-
gang zur Bodennutzung fiir einkommensschwa-
che Bevolkerungsgruppen.

— Uber die Belastung der Béden mit Schadstoffen
ist vieles noch unerforscht. Zwar weifl man nun,
daf} die Schwermetallbelastung der Boden auller-
halb der eigentlichen Belastungsgebiete die
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Richtwerte der Bodenschutzverordnung im allge-
meinen nicht tberschritten hat,> die Belastung
dauert jedoch an. Punktuell massive Richtwert-
iiberschreitungen sind innerhalb der Belastungs-
zonen bekannt, die bis zu 10% der Landesfldche
ausmachen. Uber die Belastung des Bodens mit
organischen Schadstoffen weif3 man noch wenig.

- Fiir die Zerstorung der Bodenstruktur, zuneh-
mende Verdichtung und Verminderung des Bo-
denlebens in den letzten Jahrzehnten mehren sich
die Anhaltspunkte; allerdings gibt es dafiir kaum
wissenschaftliche Beweise.6 Einig ist man sich
darin, daB die heute praktizierten Bewirtschaf-
tungsmethoden und engen Fruchtfolgen die Er-
haltung und Wiederherstellung einer stabilen Bo-
denstruktur und eines aktiven Bodenlebens mehr
behindern als férdern.

— Bodenerosion auf schweizerischen Ackerboden
hat aufgrund von Beobachtungen in den letzten
Jahrzehnten zugenommen. Die Messungen erga-
ben, daB etwa 10—40% der Ackerflichen von Bo-
denabtragsprozessen betroffen ist und daB auf
etwa 5—10% der Ackerflichen das Erosionsge-
schehen iiber der tolerierbaren Grenze liegt.”

— Die naturnahen Flichen im schweizerischen Mit-
telland sind seit den fiinfziger Jahren auf fast die
Hilfte geschrumpft.8 Diese Lebensrdume der
wildlebenden Flora und Fauna sind stark von der
Art der Nutzung des Bodens betroffen. Je kiinstli-
cher, je intensiver und je einférmiger diese Nut-
zung ist, desto weniger naturnahe Flidchen blei-
ben tibrig, und desto geringer ist ihr dkologischer
Wert.

Gesamthaft betrachtet betreiben wir Raubbau an
der unvermehrbaren Lebensgrundlage Boden. Die
Verianderungen erfolgen allerdings langsam und
schrittweise und sind zum Teil schwer nachweisbar.
Der Raum Schweiz befindet sich jedoch heute in ei-
nem Zustand der Uberbauung, der groBrdumigen
Verschmierung von Schadstoffen und der Armut an
naturnahen Fliachen, wie er noch nie dagewesen ist;
und es ist keine Trendwende absehbar.?

Rudolf Haberli, Dr. sc. techn., Programmleiter des Nationa-
len Forschungsprogrammes «Boden», Liebefeld-Bern



Weshalb konnen wir uns diesen riicksichtslosen
Umgang mit dem Boden (noch) leisten?

An sich wissen wir, daf3 der Raum, der uns allen zur
Verfiigung steht, endlich ist, daB wir den Boden
riicksichtsvoller nutzen sollten. Weshalb tun wir es
nicht? Weshalb tun wir mehrheitlich das Gegenteil?
Eine Antwort besteht darin, daf3 wir den Konse-
quenzen rdumlich und zeitlich (noch) ausweichen
konnen, daB wir auf die technische Mach- und Kor-
rigierbarkeit vertrauen und dal wir andere personli-
che und gesellschaftliche Prioritdten setzen.10

Réumliche Dimension: Die Entwicklungen im Ver-
kehr und in der Kommunikation haben zusammen
mit dem steigenden Wohlstand den Aktionsradius
jedes einzelnen und der Wirtschaft kolossal erwei-
tert. Tagliche Arbeitswegdistanzen von 100 Kilome-
tern sind auch in der Schweiz keine Seltenheit mehr.
GroBflachige und wenig ertragskréftige Nutzungen,
zunehmend auch stdrende oder unangenehme Nut-
zungen, koénnen in Randgebiete oder ins Ausland
verschoben werden. Solange wir wirtschaftlich
stark sind, steht uns gewissermalfien die ganze Welt
zur Nutzung zur Verfiigung. Wenn wir die noch ver-
bleibende einheimische Landwirtschaft auch aufge-
ben wiirden, so stiinde geniigend Raum zur Verfii-
gung, um die Siedlung, die Anlagen fiir den Ver-
kehr, den Sport, die Erholung usw. ungebremst wih-
rend 1—2 weiteren Jahrhunderten wie in den ver-
gangenen Jahrzehnten auszubauen.

Zeitliche Dimension: Wir sind mehrheitlich Stiadter
geworden und haben uns von den Ablidufen der Na-
tur gelost. Produktions- und Ferientermine sind
wichtiger als Jahreszeiten und Witterungsverlauf. In
der Wirtschaft lauft die Zeit immer schneller. Zeit-
vorsprung ist der Schliissel fiir die Uberlegenheit
gegeniiber der Konkurrenz. Die rasche Verfiigbar-
keit von Produktionsrdumen ist denn auch wichti-
ger als andere Standortsfaktoren, insbesondere
auch wichtiger als der dafiir zu bezahlende Preis.!!
Auch im privaten Bereich hat diese Entwicklung ih-
ren Niederschlag gefunden. Man lebt den Augen-
blick, wenn nétig auf Kredit, mit einem Wechsel auf
die Zukunft. In diesem Umfeld fillt es leicht, das
vorsorgliche Denken zu verdrdngen ebenso wie die
effektiven Gefahren, die aber voraussichtlich die
nidchste oder die iiberniachste Generation treffen
werden.

Technische Dimension: Die technische Entwicklung
hat uns das tdgliche Leben erleichtert. Sie ist in vie-
len Bereichen Grundlage fiir unseren Wohlstand.
Die Technik wird sich weiter entwickeln, und wir
werden weiter an der Verbesserung der von uns ein-
gesetzten Technik arbeiten. Die Technik hat uns bis-
her geholfen, die wesentlichsten Umweltschiden
nachtréglich wieder zu beheben.!2 Es ist bequem zu

glauben, daf} die Technik uns auch in Zukunft die
Probleme l6sen wird.

Gesellschaftliche und persénliche Ziele: Als Ziel ist
haushilterische Bodennutzung nur eines — und zu-
dem ein junges — unter zahlreichen weiteren gesell-
schaftlichen und personlichen Zielen, selbst nur ein
Teilziel innerhalb des umfassenden Umweltschut-
zes. Fiir zahlreiche Personen und Gruppen, vor al-
lem auch in noch weniger entwickelten Regionen,
ist die Hebung des materiellen Wohlstandes nach
wie vor das vorrangige Ziel. Ein weiteres wichtiges
Ziel ist die gerechtere Verteilung der Giiter unter
den Menschen und die Verbesserung der sozialen Si-
cherheit. In der Praxis 146t sich dies am ehesten er-
reichen, wenn der Wohlstand wichst. Es gibt des-
halb immer Griinde, um andere Ziele wichtiger ein-
zustufen als den Bodenschutz.!

Und doch ist es nétig, unseren Boden
haushalterisch zu nutzen

Im Grunde genommen wissen wir, daf} die Welt
nicht groBer geworden ist. Das Land, das wir in
Randgebieten oder im Ausland fiir unsere Zwecke
beanspruchen, steht nicht einfach zur Verfiigung.
Es wird nicht auf «Neuland» verschoben, sondern
wir entziehen dort mit unseren ausgelagerten An-
spriichen schwicheren Nutzungen, konkret den glo-
balen Regelungssystemen — Stichwort «Iropenwdl-
der» — den wildlebenden Tieren und Pflanzen, den
schwiicheren Bevolkerungsgruppen, den «Boden».
Im Grunde genommen wissen wir, daf3 wir uns mit
unserem Zeitverhalten in Widerspruch zu den Na-
turgesetzen begeben. Die Erkenntnisse im Boden-
schutz lehren uns, daB3 die stdndigen irreversiblen
Veranderungen — auch wenn jede fiir sich geringfii-
gig ist — letzlich zur Zerstérung unseres Lebensrau-
mes fihren. Fir den Bodenschutz sind Jahre und
selbst Generationen (zu) kurze Zeitspannen. Der
Boden gleicht vorerst vieles aus, braucht dann aber
auch Jahrhunderte oder gar Jahrtausende, um ent-
standene Schidden wieder zu regenerieren.!s

Im Grunde genommen wissen wir auch, daB3 die
Technik nicht alle Probleme 18sen wird: Zwar ge-
lingt es mit Sanierungstechniken, aus relativ be-
schrinkten Volumen hochbelasteter Boden (alte In-
dustriestandorte, Deponien, Unfallstellen) Schad-
stoffe wieder zu entfernen, allerdings nur mit viel
Aufwand und Energieverbrauch. Dabei entsteht
aber nicht wieder fruchtbare, belebte Erde, son-
dern bloB fiir den Menschen nicht mehr giftiges Ma-
terial.!¢ Dispers iiber grof3e Bodenfldchen bzw. Bo-
denvolumen verteilte Schadstoffe konnen dagegen
mit technischen Mitteln nicht mehr entfernt wer-
den. Ausgestorbene Arten sind ohnehin nicht wie-
derherstellbar.
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Im Grunde genommen wissen wir, da3 nicht alles
gleichzeitig moglich ist, daB es abzuwigen, zu ge-
wichten, immer wieder nach tragfahigen Kombina-
tionen zu suchen gilt. Die drei Ziele — Wohlstand,
Giiterverteilung und Ressourcenerhaltung — stehen
untereinander in einer gewissen Konkurrenz. Maxi-
male Produktion geht oft leichter unter MiBachtung
der gerechten Verteilung und der sozialen Sicher-
heit; eine hohe Produktion bei ausgebauter Verteil-
und sozialer Gerechtigkeit miBachtet oft die An-
spriiche der Umwelt und der Natur.

Haushilterische Bodennutzung ist moglich

Moglichkeiten, den Boden haushalterisch zu nut-
zen, bestehen. Sie sind zum Teil auch bereits be-
kannt und in der Praxis erprobt.

Im Vordergrund stehen:

Siedlungsentwicklung nach innen: Anstatt am
Stadtrand auf der griinen Wiese weiter und weiter
hinauszubauen, sollen die Siedlungen im Innern er-
neuert und —in angepalter und differenzierter Art -
verdichtet werden. Das Potential fiir eine Siedlungs-
entwicklung nach innen ist grof3. Bereits eine
15—-25%ige Ausniitzung der Ausbaupotentiale in
den Dach- und Kellergeschossen sowie in Nebenge-
bduden bestehender Bauten wiirde ausreichen, um
den Bedarf von 300000 bis 500000 zusdtzlichen
Wohnungen bis zum Jahre 2010 zu decken. Allein
die zielgerichtete Nutzung von 5% der vorhande-
nen und fiir Dienstleistungsarbeitsplitze bestens ge-
eigneten SBB-Areale wiirde geniligen, um den ab-
sehbaren Flichenbedarf im Bereich Arbeitsplitze
zu decken.l” Zudem besteht auf ehemaligen Indu-
striearealen ein groBes, schlecht genutztes Po-
tential. Fiir diese Entwicklung und Erneuerung im
Innern gibt es allerdings keine allgemeinen und ein-
fachen Rezepte.!® Verinderung des Bestehenden ist
MafBarbeit, entscheidend ist dabei die Qualitit. Es
braucht innovative Architekten und Unternehmer;
es braucht einsichtige und kooperative Quartierbe-
wohner, und es braucht aktive Behorden. Diese Be-
horden werben fiir eine umsichtige, ganzheitliche
Bodennutzung, gehen mit eigener Titigkeit bei-
spielhaft voran und foérdern erwiinschte Losungen
durch Beratung und speditive Verfahren, durch
Landpolitik und Landabtausch, durch Unterstiit-
zung und Beteiligung an Pilotprojekten.

Verminderung der Stoffeintrige: Emissionen miis-
sen an der Quelle vermindert werden (durch verbes-
serte Technik, verminderten Verbrauch, Ersatz ge-
fahrlicher Stoffe usw.). Langerfristig ist das Ziel ein
«StofffluBgleichgewicht» (nicht mehr in den Boden
hinein, als aus diesem durch Abbau, Entzug durch
Pflanzen usw. auch wieder ausgetragen wird).!"?
Auch die Landwirtschaft muB} ihre Stoffeintréige ver-
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mindern. Neben der Reduktion iiberhohter Tierbe-
stinde wird eine Lenkungssteuer fiir Mineraldiin-
ger vorgeschlagen.20

Gesamtheitliche, multifunktionale Landwirt-
schaft: Die Landwirtschaft soll nicht bloB produzie-
ren, sondern auch ihre tbrigen Funktionen wie-
derum erfiillen, insbesondere die Regelung der
Stoff- und Wasserkreisldufe, die Gewihrleistung
der Lebensridume fiir Tiere und Pflanzen sowie die
Erhaltung und Gestaltung der Landschaft als Erho-
lungsraum. Damit wird ihr ein &kologischer Lei-
stungsauftrag erteilt, was die Umgestaltung der Ent-
schiidigung nach sich zieht: stufenweiser Abbau der
Unterstiitzung iiber die Produktepreise und Ausbau
der Abgeltung fiir allgemeine Leistungen mit Hilfe
von Direktzahlungen. Beim einzelnen Betrieb be-
deutet dies: angemessener Viehanteil, geniigende
Fruchtfolge, zuriickhaltende Diingung und Pflan-
zenschutz, Verzicht auf gewisse Hilfsstoffe, Schaf-
fung und Pflege naturnaher Landschaftselemente.

Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher Fli-
chen: Naturnahe Fliachen mussen nicht bloB in ih-
rem heutigen Bestand erhalten, sondern erweitert,
vernetzt und von duBeren Einfliissen entlastet wer-
den, wenn wenigstens die noch bestehende Arten-
vielfalt erhalten werden soll. Die entsprechenden
Bediirfnisse sind auf Bundes-, Kantons- und Ge-
meindeebene in Form von «landschaftlichen Ent-
wicklungskonzepten» zu konkretisieren. Zur Ver-
wirklichung sind die Instrumente des Natur- und
Heimatschutzes und der Raumplanung einzuset-
zen, aber auch die neuen Mittel der Vertrige mit
Landwirten und anderen Landschaftspflegern. Die
Verantwortung zur Erhaltung und Pflege der natur-
nahen Flichen und zur Ubernahme der entspre-
chenden Kosten ist in diesem Sinne neu zu regeln.

Haushilterische Bodennutzung:
Nehmen wir die Aufgabe endlich ernst!

Haushélterische Bodennutzung ist ndtig, wenn wir
die Tier- und Pflanzenarten, den kiinftigen Genera-
tionen den Lebensraum und uns selber eine ge-
sunde und lebenswerte Umwelt erhalten wollen. Sie
ist auch moglich; sie ist aber anspruchsvoller, ar-
beitsintensiver und konflikttrichtiger als das blof3
individuell und kurzfristig ausgerichtete Handeln
ohne weitere Riicksichtnahme.

Bodenschutz kommt nicht von selbst. Bodenschutz
verursacht Kosten. Die Kosten verdichteter, quali-
tativ aufgewerteter Siedlungen sind hoher als dieje-
nigen von Neubauten auf der griinen Wiese. Die bo-
den- und tiergerechte Nahrungsmittelproduktion
ist aufwendiger. Auch die Erhaltung und Wiederher-
stellung naturnaher Fldachen verursacht Kosten, die
nicht dem Eigentiimer oder Bewirtschafter, der dar-



aus keinen Erlds erzielen kann, iiberbunden wer-
den kénnen.

Es gibt weder «Superldsungen» fiir haushélterische
Bodennutzung noch handliche Rezepte. Denn vie-
les mufl miteinander vereint, Neues entwickelt, Wi-
derspriichliches gegeneinander abgewogen, tragfi-
hige Kompromisse miissen gefunden werden.
Haushélterische Bodennutzung bedeutet die Ver-
bindung von kreativem Denken, 2! technischer Ent-
wicklung, sorgsamem Bewahren, langfristiger und
weitraumiger Ausrichtung, insbesondere aber das
stindige Bemiihen um das «richtige MaB».

Unser Wissen verpflichtet uns, in diesem Sinne ver-
antwortlich zu handeln.
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