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Kurzfassung. This introduction presents the fields of peripheries, conflicts and transformations as core topics
of critical energy geographies. These fields point to different ways how the provision of energy is interwoven
with social inequalities and uneven spatial development. Tackling the relations between energy technology and
social power, the contributions to this Theme Issue highlight how power and resistance unfold in different spatial

contexts and are linked to various notions of justice.

1 Zur Relevanz geographischer Energieforschung

Die Transformation hin zu einer nachhaltigen Energiever-
sorgung ist eine gesamtgesellschaftliche Herausforderung,
die mit vielféltigen rdumlichen Konsequenzen verbunden ist.
Diese Herausforderung stellt sich immer dringender, nicht
nur in Bezug auf die Dekarbonisierung des Energiesektors.
Seit dem russischen Angriffskrieg auf die Ukraine, der viele
Staaten der Europidischen Union zu einer Sanktionierung
der bisherigen Importe von Erd6l und Erdgas aus Russland
bewog und in der Folge zu steigenden Energiepreisen fiihrte,
wird die geopolitische Abhédngigkeit von fossiler Energie nun
auch im Globalen Norden breit diskutiert. Ein beschleunigter
Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energietriger sowie
Energiesuffizienz werden als Wege angesehen, energetisch
unabhingig zu werden und die klimapolitischen Ziele der
Reduktion von Emissionen zu erreichen. Infrastrukturen
der Energieversorgung sind damit nicht politisch neutral,
sondern nehmen fiir die Klima- und Geopolitik eine ebenso
zentrale Rolle ein wie als Element einer standortbezogenen
Wirtschaftspolitik und als Kostenfaktor fiir Privathaushalte,
insbesondere bei niedrigem Einkommen. Nicht zuletzt sind
auch ein ,,moderner” Lebensstil und das Versprechen fort-
wihrenden Wirtschaftswachstums mit einer zuverldssigen
und giinstigen Energieversorgung verbunden (Schmelzer und

Biittner, 2024). Es kann daher nicht iiberraschen, dass die
Transformation von Energiesystemen mit gesellschaftlichen
Konflikten verbunden ist.

Energiegeographische Arbeiten untersuchen aus einer
rdaumlichen Perspektive die Verinderung von Energiesys-
temen in ihren wirtschaftlichen, sozialen und politischen
Kontexten. So schreibt Matt Huber: ,,any energy transition
toward a low-carbon energy system must understand that
new energy systems will also require new spatialities
and new spatial imaginations* (Huber, 2015:327). Fiir die
Relevanz geographischer Energieforschung stehen aktuelle
englisch- und deutschsprachige Einfiihrungen (Becker et al.,
2021; Bosch et al., 2019; Bouzarovski et al., 2017; Bridge
et al., 2018; Kiihne und Weber, 2018; Solomon und Calvert,
2017) wie auch Beitrdge in dieser Zeitschrift (Becker und
Naumann, 2017; Bosch und Kienmoser, 2022; Bosch und
Schmidt, 2020; Mattissek und Sturm, 2017).

Energie erfihrt als Forschungsgegenstand der Geographie
eine neue Konjunktur, die das vorliegende Themenheft ab-
bilden mochte. Dabei stellt die kritische Energiegeographie,
inspiriert von Arbeiten der kritischen Stadtgeographie (Jonas
et al., 2015:28), allgemeine gesellschaftliche Prozesse,
deren Analyse und Verdnderung sowie die Erfahrungen von
bislang benachteiligten Akteuren in den Mittelpunkt ihrer
Uberlegungen.
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Damit entsteht ein Fokus auf Ungleichheiten und die
Konflikthaftigkeit, aber auch auf emanzipatorische Moglich-
keiten, die mit den aktuellen Verdnderungen der Energie-
versorgung verbunden sind. So zeigen die Beitrdge dieses
Themenheftes, wie ungleiche Machtverhiltnisse den Ener-
giesektor, dessen historische Entwicklung und gegenwirtige
Neuausrichtung priagen, dabei jedoch auch immer Mog-
lichkeiten fiir Widerstand und alternative Entwicklungen
bestehen. In der Energieversorgung manifestieren sich nicht
nur bestehende politische und 6konomische Verhiltnisse,
sondern es gibt weltweit auch Initiativen und Ansitze,
nachhaltige, demokratische und sozial gerechte Versor-
gungsstrukturen aufzubauen. Damit vermittelt eine kritische
Energiegeographie zwischen einer Analyse der bestehenden
Ungleichheiten, deren Ursachen und Auswirkungen auf
der einen Seite sowie den Moglichkeiten fiir Alternativen
und Utopien der Energieversorgung auf der anderen. Diese
Perspektive war fiir uns bei der Erstellung des vorliegenden
Themenheftes leitend.

Zur Einfithrung mochten wir anhand von drei Zugéingen
die wissenschaftliche und gesellschaftliche Relevanz von
Macht und Widerstand in der Energieversorgung illustrie-
ren sowie aus einer multiskalaren und multikontextuellen
Perspektive einen Einblick in die umfangreiche aktuelle
geographische Energieforschung geben. Die Zuginge von
Peripherien, Konflikten und Transformationen illustrieren
den rdumlich und sozial ungleichen Charakter des Energie-
sektors, die damit verbundenen gesellschaftlichen Ausein-
andersetzungen sowie die Vorstellungen einer nachhaltigen
und gerechten Gestaltung der Erzeugung und Versorgung mit
Elektrizitdt und Wirme. Entlang dieser drei Zugénge lassen
sich ungleiche Energieverhiltnisse, deren geographische
politische Okonomie (Bridge und Gailing, 2020) sowie Nar-
rative und Alltagspraktiken (Jasanoff und Kim, 2013; Shove
und Walker, 2014) aufzeigen. Fiir die kursorische Darstel-
lung von Peripherien, Konflikten und Transformationen als
unsere drei leitenden Zuginge greifen wir auf ausgewihlte
Literatur und eigene Arbeiten zuriick. Im Folgenden stellen
wir jeweils Peripherien, Konflikte und Transformationen
als konzeptionelle wie auch empirische Zuginge einer
kritischen Energiegeographie vor, um anschlieend kurz auf
die Beitrige des Themenheftes einzugehen.

Fiir das Verstidndnis von Energie in rdumlicher Perspektive
sind Infrastrukturen zentral: Energieinfrastrukturen ermog-
lichen es einerseits, Raume zu erschlieBen, zu entwickeln
sowie miteinander zu verbinden. Andererseits konnen das
Fehlen dieser Infrastrukturen oder auch Beeintrichtigungen
in der Energieversorgung zu einer dauerhaften Benachtei-
ligung oder Abkopplung von Riumen auf verschiedenen
Mafstabsebenen beitragen. So steht der Begrift der ,,Energy
Security* (Bradshaw, 2014) fiir die globale Herausforderung,

eine sichere Versorgung mit Strom, Gas und Wirme zu
gewihrleisten, die in vielen Teilen der Welt eben nicht — oder
nur sehr eingeschrankt — gewihrleistet ist. Energiesicherheit
ist, das zeigt der russische Angriffskrieg in der Ukraine,
auch eine geopolitische Frage (Hogselius, 2018; Meyer,
2024). Dabei sind Peripherien im globalen Malistab haufig
die Rdume, die zu Energielieferanten fiir den Globalen
Norden werden. Dies ergibt eine ungleiche Beziehung, die
mit dem Begriff des ,,Extraktivismus® politisch kritisiert und
wissenschaftlich aufgearbeitet wird (Warneck-Berger und
Ickler, 2024). Huber weist hierbei darauf hin, dass dieser
Extraktivismus mit bestimmten geopolitischen Imaginatio-
nen verbunden ist (Huber, 2015:331). Viele Arbeiten the-
matisieren Konflikte an konkreten Orten des Rohstoffabbaus
und kritisieren unterstiitzende politische Strukturen sowie
internationale Verflechtungen, die einen Rohstoffabbau unter
ungleichen Machtverhiltnissen ermoglichen (Svampa, 2020;
Dietz und Engels, 2017). Die Kritik an extraktiven Strukturen
betrifft die Energieversorgung auf Grundlage fossiler wie
auch erneuerbarer Energietriger (Dorn und Dietz, 2024;
Dunlap, 2020; Kumar, 2022). Das Muster, dass die Zentren
von Energieinfrastrukturen profitieren, wahrend Peripherien
die mit deren Entwicklung und Betrieb verbundenen Lasten
zu tragen haben, ldsst sich ebenso auf nationaler und
regionaler Ebene feststellen.

Grundsitzlich sind fossile wie auch nukleare Infrastruk-
turen wie GroBkraftwerke, Endlagerstitten oder Tagebaue
aufgrund der von ihnen ausgehenden Gefihrdungen und
Belastungen eher an peripheren, weniger dicht besiedelten
Standorten lokalisiert. Doch auch die Installation erneu-
erbarer Energietriger ist Marktmechanismen und einer
Inwertsetzung durch private Investor*innen unterworfen, wie
Brett Christophers (2022) eindriicklich darstellt. Gailing und
Rohring (2015) prégten dafiir schon vor einigen Jahren den
Begriff der ,.Installationsriume*. Dies sind Regionen, die
Standorte der Strom- und Wirmeerzeugung auf Grundlage
erneuerbarer Energietriger sind, jedoch selbst kaum von den
Ertrigen dieser Infrastrukturen profitieren.

Entwicklungen der Peripherisierung drohen sich durch
die Energiewende noch zu verstirken, indem strukturschwa-
che und von Abwanderung geprigte Regionen vorrangige
Standorte erneuerbarer Energien sind (siehe fiir das Bei-
spiel Didnemark: Rudolph und Kirkegaard, 2019). Fiir den
spezifischen Kontext Siidafrikas macht McEwan (2017) ein
dhnliches Argument: Hier entstehen im Rahmen nationaler
Ausbaustrategien Sonderwirtschaftszonen fiir erneuerbare
Energien in bereits durch friihere Konflikte geprigten Re-
gionen. Auch der Begriff der ,,Energieregionen® (Spéth und
Rohracher, 2010), einer regionalen Profilbildung anhand des
Energiesektors, spiegelt diese Ambivalenz: Haufig sind es
landliche oder durch Bergbau und GroBkraftwerke geprigte
Regionen der Energieversorgung (nicht die Zentren des Ener-
giekonsums), die sich als solche bezeichnen. Gleichzeitig
besteht an vielen Orten die Hoffnung, dass ein Angebot an
regionalem erneuerbarem Strom auch als Standortfaktor fiir



die Ansiedlung weiterer energiebezogener Industrien, z.B.
der Batterieherstellung, fithren kann (Chlebna et al., 2024).

Peripherien in Bezug auf den Energiekonsum zeigen sich
im globalen wie auch im lokalen MaBstab im Phinomen
der Energiearmut bzw. -vulnerabilitit (Simcock et al., 2017).
Energiearmut, verstanden als die unzureichende Versorgung
mit Wirme, Gas oder Strom, ldsst sich ganz eindeutig im
internationalen Vergleich feststellen. So ist in vielen Landern
des Globalen Siidens eine zuverldssige Energieversorgung
nicht fiir alle Menschen gesichert. Doch auch im Globalen
Norden stellt, hdufig auf der Ebene einzelner Haushalte,
Energiearmut ein aktuelles Problem dar. Energiearmut —
hier verstanden als Unfihigkeit, die Wohnung ausreichend
zu heizen oder Energierechnungen zu zahlen — ist dabei
nicht nur abhingig vom Haushaltseinkommen, sondern
auch von Bildungsniveau, Alter und Gesundheit sowie dem
Zustand von Gebduden sowie technischen Gegenstinden
(Bouzarovski, 2013; Grofmann, 2021). Dariiber hinaus
thematisieren aktuelle Arbeiten, dass Energiearmut hiufig
mit anderen Formen sozialer Benachteiligung verbunden
ist, zum Beispiel mit Mobilititsarmut (Martiskainen et
al., 2023), Nachteilen am Wohnungsmarkt (Weillermel und
Wehrhahn, 2024) oder mit einer eingeschrinkten sozialen
Teilhabe (Petrova, 2018). In jlingerer Zeit haben auch
(queer-)feministische Perspektiven in der Energieforschung
an Bedeutung gewonnen, die den Blick auf ungleiche
Energiebediirfnisse und geschlechtlich spezifische Vulnera-
bilitdten sowie den ungleichen Transfer von Energiewissen
richten (sieche dazu u.a. Bell et al., 2020, Cannon und Chu,
2021, Molders et al., 2025 sowie den Beitrag von Rosa Aue
in diesem Themenheft).

Wie auch Ressourcen selbst das Resultat gesellschaftlicher
Prozesse sind, so sind Peripherien entlang von Energi-
einfrastrukturen nicht einfach nur ,,da“, sondern werden
gesellschaftlich hergestellt. An den globalen, regionalen und
lokalen Peripherien der Energieversorgung werden ungleiche
Machtverhiltnisse deutlich, etwa hinsichtlich des Zugangs
zu energetischen Ressourcen, zu Versorgungssystemen oder
auch der Verteilung von Ertrdgen aus der Stromerzeugung.
Eine kritische Energiegeographie kann hier ansetzen, indem
sie diese rdumlichen und sozialen Ungleichheiten benennt,
nach ihren Ursachen fragt und Alternativen diskutiert.
Hierbei spielen gesellschaftliche Verhiltnisse und Konflikte
eine zentrale Rolle, die die aktuelle Transformation des
Energiesektors prigen.

Energieversorgungssysteme sind seit jeher von Konflikten
gepragt — um den Abbau von Rohstoffen, um den Standort
und Verlauf von Energieinfrastrukturen oder die Bedingun-
gen und Preise fiir gewerblichen bzw. privaten Verbrauch
wird intensiv gerungen. In aktuellen humangeographischen
Arbeiten nehmen Konflikte um Energieinfrastrukturen ei-

ne besondere Rolle ein. Colin McFarlane und Jonathan
Rutherford (2008) weisen darauf hin, dass Infrastrukturen,
und damit auch die Energieversorgung, nicht allein tech-
nisch oder vermeintlich neutral, sondern immer politisch
zu verstehen sind. Der politische wie auch konflikthafte
Charakter von Infrastrukturen wird an Begriffen und De-
batten um ,,Infrastructural Violence* (Rodgers und O’Neill,
2012) oder auch ,Infrastructural Citizenship® (Lemanski,
2019) deutlich. Rdumliche Peripherien und gesellschaftliche
Ungleichheiten werden in Energiekonflikten politisiert und
verhandelt.

Konflikte um Energie sind auf verschiedenen raumlichen
Malstabsebenen angesiedelt. Wie bereits angedeutet, war
und ist der ungleiche Zugang zu energetischen Ressour-
cen, z.B. Ol, Kohle, Gas oder Wasserkraft, Gegenstand
vielfdltiger internationaler Konflikte. Angesichts der Ver-
knappung von vielen natiirlichen Ressourcen wie Land
oder Wasser einerseits und dem aktuell noch groflen
Angebot an fossilen Energietrigern andererseits konnten
diese Auseinandersetzungen kiinftig an Umfang und Schirfe
noch zunehmen. Dies gilt in steigendem Male fiir Rohstoffe,
wie Lithium oder Kobalt, die im Zuge der notwendigen
Dekarbonisierung von Energiesystemen benotigt werden,
aber iiberwiegend aus Importen stammen (Dunlap et al.,
2024). Dariiber hinaus liefern grofle Infrastrukturprojekte,
wie Stauddmme, Atomkraftwerke oder Pipelines, Anlésse
fir energiepolitische Konflikte zwischen Staaten (fiir das
Beispiel Stauddamme siehe Oktem, 2002). In der handels-
politischen oder gar militdrischen Versicherheitlichung von
Wertschopfungsketten iiber die Transportwege bis zur Mine
— entweder fiir fossile Energietrdger oder fiir Rohstoffe fiir
erneuerbare Energietechnologien — sind extraktive und geo-
politische Dynamiken miteinander verbunden (Trombetta,
2023). Konflikte um die Abhéngigkeiten und Ungleichheiten
zwischen Globalem Norden und Siiden erhalten damit
eine energieinfrastrukturelle Dimension. Zugleich arbeiten
aktuelle Forschungsarbeiten heraus, dass aktuelle Konflikte
und Ungleichheiten als eine direkte und andauernde Folge
des Kolonialismus zu begreifen sind, die in Form von
Strategien des grilnen Wachstums und der Energietransition
als Neokolonialismus andauern (Sanchez Contreras et al.,
2023) und beispielsweise in Form von ,,Green Sacrifice
Zones* in Erscheinung treten (Scott und Smith, 2017).

Auf regionaler Ebene fiihren die Verlegung von Leitungen
und Trassen, die Errichtung von Solarparks oder auch die
Standortsuche von Endlagerstitten zu mitunter intensiven
politischen Auseinandersetzungen. Ein aktuelles Beispiel
sind die Konflikte um den Ausbau der Ubertragungsnetze
in der Bundesrepublik (Weber und Kiihne, 2021). Auch hier
spielt die bereits zuvor erwahnte Frage, wer davon profitiert,
eine entscheidende Rolle. Der Ausstieg aus der Kohlever-
stromung und der damit verbundene Strukturwandel von
Kohleregionen stehen ebenfalls fiir regionale Konflikte um
die kiinftige Ausrichtung der Energieversorgung (Sander
et al., 2020). So stehen sich in den Braunkohleregionen



Interessen von traditionellen Energieversorgungsunterneh-
men, Arbeitnehmer*innen, Umweltverbdnden und weiteren
Akteuren gegeniiber. Die Frage, wie gerechte regionale
Transformationen (Newell und Mulvaney, 2013) realisiert
werden konnen, stellt fiir die regionale Struktur- und
Forderpolitik eine wesentliche Herausforderung dar. In
solchen Transformationskonflikten untersuchen Arbeiten der
,Environmental Labour Studies* die Fragen von nachhalti-
ger Zukunft und ,,Just Transitions* aus der Perspektive von
Arbeitnehmer*innen (siehe z.B. Kalt, 2024). In energiepo-
litischen regionalen Konflikten, etwa um den Kohleausstieg
in der Lausitz, treten zudem rechtspopulistische Akteure
hinzu, die Positionen der Ablehnung der Energiewende bis
hin zur Leugnung des Klimawandels vertreten (Naumann,
2021). Eine Verkniipfung von energiepolitischen Fragen
mit aktuellen Entwicklungen des Rechtspopulismus nehmen
neuere Arbeiten zu ,Energy Populism® (Dechézelles und
Scotti, 2022) oder ,,Post-truth Energy Politics” vor (Fraune
und Knodt, 2018). So sind energiepolitische Themen ein
zentrales Element von ,,Populist Ecologies® (Atkins und
Menga, 2022), diese umfassen neben klimawandelskep-
tischen Positionen auch die Verteidigung fossiler und
nuklearer Energietriger gegeniiber dem Ausbau erneuerbarer
Energien.

Fir lokale Konflikte um Infrastrukturen erneuerbarer
Energietriager prigten Bell et al. (2013) den Begriff des
»Social Gap“. Demnach steht der allgemeinen Zustimmung
zur Nutzung erneuerbarer Energietriger die Ablehnung
konkreter Vorhaben und Standorte gegeniiber. Lokale ener-
giepolitische Konflikte umfassen dabei materielle, rdumli-
che, zeitliche und akteursbezogene Dimensionen (Becker
et al, 2016:47). Fir die Bearbeitung solcher Konflikte
werden lokale, angepasste Zugidnge der Konfliktlosung und
einer lokalen Governance der Energieversorgung diskutiert
(Bauriedl, 2016). In der internationalen Debatte hat sich
zudem eine kritische Auseinandersetzung mit verschie-
denen Schemata der Kompensation und der finanziellen
Beteiligung von Biirger*innen etabliert (van Wijk et al.,
2021). Zentral fiir eine breit legitimierte Uberwindung
von Konflikten ist, inwiefern Entscheidungsprozesse von
Betroffenen als fair und mogliche Gewinne als Vorteil fiir
die Allgemeinheit nicht nur zu Gunsten einzelner Gruppen
angesehen werden (Mundaca et al., 2018).

Letztlich sind lokale Energiekonflikte oft mit Entwicklun-
gen und ungleichen Machtverhiltnissen auf verschiedenen
MaBstabsebenen und iiber regionale Grenzen hinweg rdum-
lich verkniipft. Zudem sind Konflikte um Energietransfor-
mationen mit Nachhaltigkeitskonflikten in anderen Feldern
verbunden (Klepp und Hein, 2024). Zeitlich gesehen sind
aktuell auftretende Energiekonflikte in historisch etablierte
Machtstrukturen eingebettet, die sich in den Infrastrukturen,
Akteurskonstellationen und Regelungen der Gegenwart
spiegeln. Die Transformation der Energieversorgung fordert
diese gewachsenen Machtstrukturen heraus und eroffnet

Moglichkeiten fiir gesellschaftliche Alternativen, die iiber
den Energiesektor hinausgehen.

Ansitze fiir eine Transformation von Energiesystemen
umfassen technische Optionen, politische Entscheidungen
und gesellschaftliche Zukunftsvorstellungen (Burke und
Stephens, 2018). Fiir eine grundlegende Transformation der
Energieversorgung, die iiber technologische Fragen hinaus-
geht, konnen Ansitze der Energiegerechtigkeit (Jenkins et
al., 2016), der Energiedemokratie (Becker et al., 2020) bzw.
deren Kombination (Osicka, 2023), Postwachstum (Schmid,
2023) oder auch der Wirtschaftsdemokratie (Cumbers, 2012)
wertvolle Impulse liefern. Damit sind Debatten um ,,Energy
Futures* (Castillo Jara und Bruns, 2022) verbunden, die mit
gesamtgesellschaftlichen Transformationen und Gerechtig-
keitsfragen verkniipft sind. Aktuelle energiegeographische
Arbeiten verweisen dabei auf die Bedeutung der Kopplungen
zwischen Energie und weiteren Infrastruktursektoren. Diese
Kopplungen blieben lange Zeit verborgen, auch weil sie
Réume und Menschen in ungleicher Weise betreffen und
insbesondere bei kaskadierenden Ereignissen sichtbar wer-
den (Bruns et al., 2022). Gerechte Energiezukiinfte stehen
damit in einem materiellen und diskursiven Zusammenhang
zu Klima-, Wasser- und Mobilitétsgerechtigkeit und beein-
flussen — zum Beispiel iiber die energetische Sanierung
von Wohnraum — die Lebensrealitdt von Menschen. Diese
miteinander verschrinkten Aspekte sind bei postfossilen
Raumvorstellungen und der Gestaltung des Ubergangs zu
nachhaltigen Energiezukiinften entsprechend zu beriick-
sichtigen. Hierbei stellt sich die Herausforderung, dass
unterschiedliche technologische, gesellschaftliche und 6ko-
nomische Zukunftsvorstellungen nebeneinander bestehen
und sich teilweise widersprechen (Longhurst und Chilvers,
2019; Sovacool, 2019).

Zentral in der Debatte sind Konzeptionen von Energie-
gerechtigkeit, die von global und lokal ungleich verteilten
Kosten und Nutzen des Energieverbrauchs ausgehen (Jenkins
et al., 2016; Petrova, 2024). In Anlehnung an Diskussionen
um Umweltgerechtigkeit und politische Okologie wird
Gerechtigkeit in die drei analytischen Dimensionen Vertei-
lungsgerechtigkeit, faire Beteiligung und Anerkennung von
strukturellen Ungleichheiten differenziert (Schmidt, 2021;
Heffron, 2022; Klepp und Hein, 2024). Jiingere Arbeiten for-
dern, das bisherige Verstindnis von Energiegerechtigkeit zu
erweitern, etwa aus de- bzw. postkolonialen, feministischen
oder indigenen Debatten (z.B. Sovacool et al., 2023; Tornel,
2023): Die kolonial etablierte global ungleiche Ressourcen-
nutzung, der daraus resultierende Wohlstand des Globalen
Nordens und die Externalisierung der Umweltlasten in die
Peripherien erfordere eine reparative Energiegerechtigkeit.
Entsprechend gilt es den Ubergang zu einer gerechten
Energieversorgung, wie zum Beispiel von der Europiischen



Union mit dem Green New Deal gefordert, mit Ansitzen der
kolonialen Wiedergutmachung zu verbinden.

Auf regionaler Ebene sind Energietransformationen um-
stritten und mit neuen Leitbildern von der kiinftigen regiona-
len Entwicklung und Wirtschaftsstruktur verbunden (Brock
et al., 2021; Chateau et al., 2021). Damit gehen Umbriiche
bestehender Systeme der Energieversorgung einher, wie
aktuell beim Kohleausstieg, aber auch die Entwicklung
neuer infrastruktureller Utopien fiir postfossile Regionen.
Bezogen auf den stddtischen Raum verdeutlicht die De-
batte um ,,Urban Energy Transitions* die Moglichkeiten,
aber auch Herausforderungen von weitgehenden Energie-
und Nachhaltigkeitstransformationen in urbanen Kontexten
(Castan Broto und Westman, 2019). Hier ist die Frage
des Eigentums — an Land, Energieinfrastrukturen oder den
sie betreibenden Unternehmen — nicht zu vernachlissi-
gen. Mit der Griindung von Energiegenossenschaften oder
auch neuen kommunalen Energieversorgern ist hiufig die
Idee verbunden, den Energiesektor auf stiddtischer Ebene
grundsitzlich neu auszurichten. Hierfiir steht auch David
Harveys Ansatz der ,,urbanen Allmende* (Harveys, 2013).
Demnach kann die stddtische Energieversorgung auch als
Gemeinschaftsgut verstanden werden, die lokal jenseits von
Markt und Staat organisiert wird. Entsprechende Ansétze
existieren auch in ldndlichen Réumen. Beispiele wie die
kleine Gemeinde Hoort in Mecklenburg-Vorpommern oder
der Rhein-Hunsriick-Kreis in Rheinland-Pfalz zeigen, dass
eine gemeinwohlorientierte Energiewende Moglichkeiten
fiir lokale und regionale Wertschopfung bietet und da-
durch notwendige Finanzmittel fiir die infrastrukturelle
Daseinsvorsorge generiert (Domhart und Grotheer, 2022).
Aufschlussreich sind auch solche Studien, die sich nicht
ausschlieBlich mit den Pionierstidten der Energiewende
befassen, sondern mit den ,,normalen‘ Stddten und der Frage,
wie hier die Transition voranschreitet (Haupt et al., 2022).

Geographische Perspektiven auf die Energietransforma-
tion thematisieren die Kosten des Umbaus der Energiever-
sorgung ebenso wie die Frage, welche Interessen in den
zugrundeliegenden Aushandlungsprozessen Gehor finden
und sich durchsetzen konnen. Damit spielt die kritische
Energiegeographie eine wichtige Rolle darin, den Blick auf
alternative, oft unterlegene Positionen zu lenken, sowie die
Mechanismen ihres Ausschlusses sichtbar zu machen und die
Verbindungen zu Auseinandersetzung in anderen Sektoren
und an Orten herzustellen. Damit bezieht sich die geographi-
sche Energieforschung auf wichtige Forschungsbeitrige, die
die epistemische Ebene in Bezug auf Gerechtigkeit betonen
(Fricker, 2007).

Peripherien, Konflikte und Transformationen sind Zugénge,
um die umkédmpften und in vielfiltiger Hinsicht ungleichen
Geographien der Energieversorgung in verschiedenen Kon-

texten zu verstehen. Das vorliegende Themenheft beriihrt die
drei Zuginge energiegeographischer Forschung und liefert
aktuelle empirische Erkenntnisse wie auch konzeptionelle
Anregungen.

Die Beitrige des Themenheftes greifen verschiedene
Aspekte von Peripherien, Konflikten und Transformationen
in der Energieversorgung auf. Dabei wird das Spannungsfeld
zwischen Macht und Widerstand durch unterschiedliche
Zuginge und in verschiedenen rdumlichen Kontexten be-
leuchtet.

Rosa Aue (2024) entwickelt eine feministische Perspekti-
ve auf Energiegeographien, indem sie Energieinfrastrukturen
mit alltaglichen und kollektiven Care-Praktiken verbindet.
Die dabei betrachteten ,Energiefelder — das Zuhause
und der stddtische Raum — konnen Ausgangspunkte fiir
gesellschaftliche Verdnderungen und Widerstand darstellen,
wenn Energieversorgung mit Blick auf Sorgearbeit wei-
tergedacht und neu ausgehandelt wird. Stefanie Baasch
(2023) verbindet in ihrem Beitrag bisherige Konzeptionen
von Energiegerechtigkeit mit geographischen Perspektiven
auf Emotionen. Damit leistet sie einen Beitrag zu einem
vertieften Verstindnis von energiepolitischen Konflikten
und der Positionierung verschiedener Akteure. (Energie-
)Gerechtigkeit ldsst sich damit nicht allein auf rationale
Aspekte wie Verteilung und Beteiligung reduzieren, sondern
hingt zentral von der Bewertung der Beteiligten ab.
Leonie Biittner und Lucas Barning (2023) prisentieren
einen kleinskaligen und trotzdem vergleichenden Blick auf
Smart Grid-Infrastrukturen in Deutschland und Indien. Der
Perspektive der Gouvernementalitit folgend, verweisen sie
auf die Produktion von Subjekten und Rationalitit im
Zusammenspiel mit digital gesteuerten Energietechnologien.
Macht wird technisch vermittelt ausgeiibt. Aufschlussreich
in diesem Vergleich ist die unterschiedliche Bewertung
von Haushalten entweder als verantwortlich Handelnde
oder als Quelle von Abweichungen in einem technisch
optimierten System. Benno Fladvad (2023) zeigt beispielhaft
anhand der entstehenden Wasserstoff-Infrastruktur, wie Ge-
rechtigkeit und Ungerechtigkeit ,,infrastrukturell” gestaltet
werden. Dabei nimmt er das ambivalente Verhiltnis von
Infrastrukturen in den Blick: An Energieinfrastrukturen sind
Versprechen fiir eine bessere Zukunft gebunden, doch allzu
oft zementieren sie ungleiche Verhiltnisse und reproduzieren
diese auf lange Sicht. David Rudolph und Robert Wade
(2024) befassen sich mit den Bedingungen des Zugangs zu
und der Nutzung von Land fiir erneuerbare Energien. Land
wird zu einer materiellen Machtressource in der Gestaltung
der Energiewende. Landbesitz nimmt eine Schliisselrolle ein
und entscheidend ist, nach welchen Modalititen und zu
wessen Gunsten Nutzungsrechte vergeben werden. Hendrik
Sander (2024) entwickelt in seinem Beitrag eine multiskalare
Perspektive auf die Politische Okonomie und Politische
Okologie der Wirmewende. Mit einem Blick auf die
bundesdeutsche Ebene und die Stadt Berlin zeigt er,
wie verschiedene Akteurs- und Interessengruppen skalare



Strategien zur Durchsetzung ihrer jeweiligen hegemonialen
Projekte, aber auch fiir Widerstand entwickeln.

Das vorliegende Themenheft mochte zur weiteren De-
batte in der geographischen und sozialwissenschaftlichen
Energieforschung anregen. Hierfiir wiren mogliche Themen
unter anderem methodische Fragen der geographischen
Energieforschung, die gerade angesichts der Zunahme von
Rechtspopulismus, Fake-News und Wissenschaftsfeindlich-
keit an Bedeutung gewinnen. Auch die Verkniipfung von
Energie mit weiteren Infrastruktursektoren sowie deren
Transformationen, die Rolle der Digitalisierung, mit deren
zunehmenden Bedeutung von kiinstlicher Intelligenz und
Kryptowédhrungen sowie deren Energiebedarfen oder auch
die Bedeutung unterschiedlicher Narrative einer zukunfts-
fahigen Energieversorgung wiren weitere lohnenswerte
Gegenstinde fiir die Energiegeographie. Dartiber hinaus ist
immer wieder neu zu bestimmen, was eine angewandte
kritische Perspektive (Kuge et al., 2020) fiir das Feld
der geographischen Energieforschung bedeutet. SchlieB3lich
bleibt die rdumliche Kontextualisierung von Fragen der
Energieversorgung das entscheidende Merkmal, aber auch
Anforderung an energiegeographische Forschung und Lehre.

Es wurden keine Codes oder Algorithmen
zur Erstellung dieses Beitrag verwendet.

Dieser Beitrag ist literaturbasiert. Die ver-
wendeten Quellen wurden im Litertaurverezichnis angegeben.
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